ПРИЛОЖЕНИЕ 1

к Заявлению о преступлении

НАРУШЕНИЯ 
«Актом психиатрического освидетельствования 
о недобровольной госпитализации» от 05.06.02

положений Конституции Российской Федерации
по правам человека и основным свободам

07.06.08 Городской психиатрической больницей (ГПБ) №6 Санкт-Петербурга

в Смольнинский федеральный суд Центрального района Санкт-Петербурга был представлен «АКТ психиатрического освидетельствования о недобровольной госпитализации» (далее – Акт), являющийся “ЗАКЛЮЧЕНИЕМ комиссии врачей-психиатров городской психиатрической больницы №6” в составе:

и.о. главврача ГПБ №6 С.Л. Шестернина, 

зам главного врача по амбулаторной помощи Козловой Е.А., 

зав отделением Цветкова П.М.

Этот Акт явился главным основанием и был использован в отношении правозащитника Юрия Михайловича Марченко для намеренного нарушения его свобод, закрепленных Конституцией Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации по правам человека. 

Часть первая Статьи 15 Конституции Российской Федерации: 

Конституция Российской Федерации имеет высшую юридическую силу …

I. Государственными служащими, подписавшимися под вышеуказанным Актом сознательно нарушены положения следующих статей Конституции РФ, относящихся к неотъемлемым правам и основным свободам человека: Ст.21; Ст.22; ч.1 Ст. 23; ч.1,2 Ст. 24; Ст.25; ч.1,3,4 Ст.29; Ст. 30; Ст. 33; ч.1 Ст. 37; ч.2 Ст. 45; Ст.46; ч.2 Ст. 48;  Ст.49; ч.2 Ст.50; ч.1 Ст. 51

Часть 1 Статьи 23 

Каждый имеет право на неприкосновенность частной жизни, личную и семейную тайну

В Акте приводятся многочисленные сведения о частной жизни Ю.М. Марченко, что запрещено данной конституционной нормой. 

Эти сведения не имеют никакого отношения к вопросу о необходимости помещения Марченко в психиатрический стационар и к поставленному на их основе медицинскому диагнозу. 

Кроме того 90% всех “сведений”, приведенных в Акте — откровенная ЛОЖЬ и КЛЕВЕТА. С целью воспрепятствования обоснованию этого утверждения “судебное заседание” 07.06.02 и было сделано суперзакрытым, без ознакомления Ю.М. Марченко и его доверенного лица с материалами дела (в частности с Актом) и без права голоса в судебном заседании.  

Кроме того – характер этих сведений говорит о том, что начальная фраза Акта “При осмотре установлено следующее” не соответствует действительности и таким образом весь Акт полностью противоречит своему назначению и свидетельствует о намеренно ложно поставленном диагнозе. 

Большинство приведенных в Акте сведений о личной жизни Ю.М. Марченко, ИСПОЛЬЗОВАННЫХ против него, могли быть получены ТОЛЬКО от органов, занимающихся сбором и хранением подобной информации о частной жизни граждан.  

Часть 1 Статьи 24

Сбор, хранение, использование информации о частной жизни лица без его согласия не допускаются.

Такого согласия Ю.М. Марченко не давал.

Статьи 25

Жилище неприкосновенно. Никто не вправе проникать в жилище против воли проживающих в нем лиц иначе как в случаях, установленных федеральным законом, или на основании судебного решения.

Судебного решения о праве проникновения сотрудников милиции 04.07.02 в квартиру Марченко не было. Законодательство РФ и Закон «О психиатрической помощи и гаран​тиях прав граждан при ее оказании» также НЕ ПРЕДУСМАТРИВАЕТ проникновение в жилище гражданина с целью помещения его в психиатрический стационар. 

Статья 22

1. Каждый имеет право на свободу и личную неприкосновенность.

2. Арест, заключение под стражу и содержание под стражей допускаются только по судебному решению. До судебного решения лицо не может быть подвергнуто задержанию на срок более 48 часов.

НАРУШЕНА полностью.

Часть 2 Статьи 48

Каждый задержанный, заключенный под стражу, обвиняемый в совершении преступления имеет право пользоваться помощью адвоката (защитника) с момента соответственно задержания, заключения под стражу или предъявления обвинения.

НАРУШЕНА.

Более того, появившийся откуда-то в судебном заседании 07.06.02 “адвокат” – это прямое издевательство над данным положением Конституции.

Часть 1 Статьи 30

Каждый имеет право на объединение. Свобода деятельности общественных объединений гарантируется.

Что в таком случае означает фраза в Акте: “БОЛЬНОЙ Марченко Ю.М. состоит в региональной правозащитной организации”. О чем этот факт должен свидетельствовать?  О каком психическом заболевании и КОГО ? 

Часть 1 Статьи 37

Труд свободен. Каждый имеет право свободно распоряжаться своими способностями к труду, выбирать род деятельности и профессию.

“Долгое время нигде не работает“ — Кто дал врачам право вмешиваться в личную жизнь гражданина, добывать сведения о его личной жизни. И какое отношение это имеет к постановке ВРАЧАМИ (а не следователями по уголовному делу) медицинскому диагнозу?

Видимо, история “врачей” не учит ничему. Не помнят они громких дел 60-х годов, таких, например, как дело лауреата Нобелевской премии Иосифа Бродского, осужденного советским судом за тунеядство.

Ю.М. Марченко, в силу сложившейся ситуации с правами человека в РФ, в силу наличия таких вот “врачей”, “прокуроров”, “судей” постоянно проявляющих “бредовые поведения” и действия, ВЫНУЖДЕН был стать правозащитником, работая в этом направлении и отдавая этому делу ради будущего России все свои силы. Откуда Марченко имеет средства к существованию это не “врачей” дело. Нам тоже может быть интересно, на каком основании они, “долгое время работая” в ГПБ №6, получают зарплату за преступления.

Часть 2 Статьи 45 

Каждый вправе защищать свои права и свободы всеми способами, не запрещенными законом.

Часть 4 Статья 29

Каждый имеет право свободно искать, получать, передавать, производить и распространять информацию любым законным способом. Перечень сведений, составляющих государственную тайну, определяется федеральным законом.

Это к рассуждениям врачей насчет диктофона.  При том полном правовом беспределе, который с полной ясностью проявился в описываемых событиях, только такими способами (не запрещенными законом – ч.2 Ст.45 Конституции РФ) еще и возможно защищать свои права. 

“Считает, что врачи в сговоре с ФСБ”.

Так “считает” не только он. Этот факт основан на документальных материалах.
 

А как можно “считать” то, что ВРАЧАМ известны такие сведения о личной жизни Ю.М. Марченко, которые не знали даже близкие ему люди? 
Нами могут быть приведены и другие ФАКТЫ. Никто этих фактов в ОТКРЫТОМ судебном процессе не проверял, и потому использование в акте подобных сведений и доводов – это преднамеренные действия для достижения своей цели любыми средствами..

Часть 3 Статьи 29

Никто не может быть принужден к выражению своих мнений и убеждений или отказу от них.

“Давать о себе какие-либо сведения отказывается”.

Эта фраза говорит о том, что выражать свои мнения и убеждения, давать о себе сведения его ПРИНУЖДАЛИ !

Часть 1 Статьи 51

Никто не обязан свидетельствовать против себя самого…
Каждое сказанное Ю.М. Марченко слово используется “врачами-психиатрами” ПРОТИВ НЕГО САМОГО. Доказательство – сам Акт.
Часть 1 Статьи 29

Каждому гарантируется свобода МЫСЛИ И СЛОВА.

Описываемыми событиями эта ГАРАНТИЯ продемонстрирована в действии.

Пункт 1 Статьи 10 Европейской Конвенции 

Каждый имеет право свободно выражать свое мнение. Это право включает свободу придерживаться своего мнения и свободу получать и распространять информацию и идеи без какого-либо вмешательства со стороны публичных властей 

Высказывать свои предположения и сомнения о действиях, по его мнению, нарушающих его права, является правом каждого гражданина, каждого частного лица (в отличие от официальных должностных лиц)

Мысли Ю.М. Марченко, существенно искаженные в Акте, вполне обоснованы. Подобные же сомнения имеются и у многих из нас. Но это не означает, что за такие МЫСЛИ, отличные от мыслей г-д Шестернина, Цветкова и им подобных, всех нас нужно сажать в психбольницы.

Скорее об этом свидетельствуют (и это может быть подтверждено по тем же признакам симптоматики психических расстройств, приведенным а Акте), многие ответы определенных должностных лиц на наши заявления и жалобы. За примерами далеко ходить не надо. То же “Постановление” судьи Шуста А.Е от 07.06.02, его отказ в вынесении дополнительного решения (л.д. 26), протокол судебного заседания от 17.07.02 (л.д.16), постановление об отказе в возбуждении уголовного дела прокурора Анахина М.М. (Приложение 16), и т.д. и т.п. прямо могут быть квалифицированы как ответы психически нездоровых людей.

Статья 33

Граждане Российской Федерации имеют право обращаться лично, а также направлять индивидуальные и коллективные обращения в государственные органы и органы местного самоуправления.

“направлял  в суды многочисленные судебные иски ”

Следовательно, человек, руководствующийся в своих действиях Конституцией РФ по мнению “врачей” является психически больным!? (Кроме того: “многочисленные судебные иски” – ложь)

Статья 46

1.. Каждому гарантируется судебная защита его прав и свобод.

2. Решения и действия (или бездействие) органов государственной власти, органов местного самоуправления, общественных объединений и должностных лиц могут быть обжалованы в суд.

Именно эти положения Конституции так не понравилось некоторым должностным лицам, что ради избавления себя от такого неугодного им блюстителя ЗАКОНА они пошли на преступление.

Статья 21

1. Достоинство личности охраняется государством. Ничто не может быть основанием для его умаления.

2. Никто не должен подвергаться пыткам, насилию, другому жестокому или унижающему человеческое достоинство обращению или наказанию. Никто не может быть без добровольного согласия подвергнут медицинским, научным или иным опытам.

Без комментариев

Статья 49

1. Каждый обвиняемый в совершении преступления считается невиновным, пока его виновность не будет доказана в предусмотренном федеральным законом порядке и установлена вступившим в законную силу приговором суда.

2. Обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность.

3. Неустранимые сомнения в виновности лица толкуются в пользу обвиняемого.

Вины Марченко не смогли приписать никакой, никаких правонарушений за ним не числится. Но тем не менее обошлись с ним как с преступником. И судили по принципам уголовного судопроизводства. – Даже Решения и Определения суда (гражданский процесс) судьей Шустом названы “Постановлениями” (уголовный процесс). 

Именно для таких действий и была в свое время создана и продолжает успешно действовать карательная психиатрия

Часть 2 Статьи 50

При осуществлении правосудия не допускается использование доказательств, полученных с нарушением федерального закона.

Таким образом, “доказательства”, приведенные в Акте, получены с нарушением многочисленных положений Конституции РФ по правам и основным свободам человека и потому не имеют никакой доказательной силы..
——======——
Некоторые положения
Европейской Конвенции о защите прав человека и основных свобод

Статья 5
Право на свободу и личную неприкосновенность
1. Каждый имеет право на свободу и личную неприкосновенность. Никто не может быть лишен свободы иначе как в следующих случаях и в порядке, установленном законом: 

a. законное содержание под стражей лица, осужденного компетентным судом; 

b. законное задержание или заключение под стражу (арест) лица за неисполнение вынесенного в соответствии с законом решения суда или с целью обеспечения исполнения любого обязательства, предписанного законом; 

с. законное задержание или заключение под стражу лица, произведенное с тем, чтобы оно предстало перед компетентным органом по обоснованному подозрению в совершении правонарушения или в случае, когда имеются достаточные основания полагать, что необходимо предотвратить совершение им правонарушения или помешать ему скрыться после его совершения; 

d. заключение под стражу несовершеннолетнего лица на основании законного постановления для воспитательного надзора или его законное заключение под стражу, произведенное с тем, чтобы оно предстало перед компетентным органом; 

e. законное заключение под стражу лиц с целью предотвращения распространения инфекционных заболеваний, а также законное заключение под стражу душевнобольных, алкоголиков, наркоманов или бродяг; 

f. законное задержание или заключение под стражу лица с целью предотвращения его незаконного въезда в страну или лица, против которого принимаются меры по его высылке или выдаче.

2. Каждому арестованному незамедлительно сообщаются на понятном ему языке причины его ареста и любое предъявляемое ему обвинение. 

3. Каждый задержанный или заключенный под стражу в соответствии с подпунктом (с) пункта 1 настоящей статьи незамедлительно доставляется к судье или к иному должностному лицу, наделенному, согласно закону, судебной властью, и имеет право на судебное разбирательство в течение разумного срока или на освобождение до суда. Освобождение может быть обусловлено предоставлением гарантий явки в суд. 

4. Каждый, кто лишен свободы в результате ареста или заключения под стражу, имеет право на безотлагательное рассмотрение судом правомерности его заключения под стражу и на освобождение, если его заключение под стражу признано судом незаконным. 

5. Каждый, кто стал жертвой ареста или заключения под стражу в нарушение положений настоящей статьи, имеет право на компенсацию. 

Статья 6
Право на справедливое судебное разбирательство
1. Каждый в случае спора о его гражданских правах и обязанностях или при предъявлении ему любого уголовного обвинения имеет право на справедливое и публичное разбирательство дела в разумный срок независимым и беспристрастным судом, созданным на основании закона. Судебное решение объявляется публично, однако пресса и публика могут не допускаться на судебные заседания в течение всего процесса или его части по соображениям морали, общественного порядка или национальной безопасности в демократическом обществе, а также когда того требуют интересы несовершеннолетних или для защиты частной жизни сторон, или - в той мере, в какой это, по мнению суда, строго необходимо - при особых обстоятельствах, когда гласность нарушала бы интересы правосудия. 

2. Каждый обвиняемый в совершении уголовного преступления считается невиновным, до тех пор пока его виновность не будет установлена законным порядком. 

3. Каждый обвиняемый в совершении уголовного преступления имеет как минимум следующие права: 

a. быть незамедлительно и подробно уведомленным на понятном ему языке о характере и основании предъявленного ему обвинения; 

b. иметь достаточное время и возможности для подготовки своей защиты; 

c. защищать себя лично или через посредство выбранного им самим защитника или, при недостатке у него средств для оплаты услуг защитника, пользоваться услугами назначенного ему защитника бесплатно, когда того требуют интересы правосудия; 

d. допрашивать показывающих против него свидетелей или иметь право на то, чтобы эти свидетели были допрошены, и иметь право на вызов и допрос свидетелей в его пользу на тех же условиях, что и для свидетелей, показывающих против него; 
� См., например, книгу А.С. Прокопенко «Безумная психиатрия», основанной на материалах из Государственных архивов РФ и Архива ЦК КПСС. Автор - в прошлом один из руководителей Государственной архивной службы РФ и консультант Комиссии по реабилитации жертв политических репрессий при Президенте РФ.
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Приложение 1 к Заявлению о преступлении


